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1. SOBRE A ANALISE DOS DADOS

A Comissdo de Avaliagdao Local do Instituto de Biologia (CAL-IB) elaborou o presente relatdério
analitico, com base em dados disponiveis no Sistema de Avalicdo Institucional (SAI) e no Sistema
de Transparéncia da Universidade Federal Fluminense.

A maioria dos dados analisados a seguir foram obtidos pelo SAl, a partir do preenchimento de
formularios eletrénicos de pesquisas de opinides por Docentes e Discentes do IB, respondidos
entre os dias 03 de junho e 31 de agosto de 2021, relativos ao periodo letivo de 2020-2. As

pesquisas foram elaboradas em trés formularios distintos, visando “Autoavaliagdao”, “Avaliagao
Institucional” e “Avaliagao de Turmas”.

As anadlises apresentadas neste documento possuem carater de diagndstico preliminar,
destacando alguns pontos que merecem atencdo das chefias de departamentos,
coordenagoes de cursos, NDEs e dire¢ao do IB, no sentido de promover diagnoésticos mais
apurados e providéncias, quando necessario.

A CAL-IB recomenda que este documento seja analisado e discutido pela comunidade
académica do Instituto de Biologia, de modo a aprofundar os pontos aqui destacados, visando
ajustes que possam tornar o processo de Ensino-Aprendizagem ainda melhor em nossa
Unidade de Ensino.

Atengao: o texto contém “links” destacados por caracteres sublinhados em letra azul
para consulta de informag6es disponiveis online.

2. METODOLOGIA - PROCESSAMENTO MATEMATICO DOS DADOS

FORNECIDOS PELO SAl

Realizamos dois tipos de analises matematicas para os relatdrios fornecidos pelo SAl, relativos
as trés pesquisas mencionadas acima. A primeira delas, considerou, inicialmente, o percentual
de cada uma das op¢oes validas - Discordo Totalmente (DT%), Discordo Parcialmente (DP%),
Concordo Parcialmente (CP%) e Concordo Totalmente (CT%) - para cada questdo apresentada,
desconsiderando as respostas “Ndo se aplica/N3o sei avaliar” (NA). Em seguida, agrupamos os
percentuais de Discordancia Total e Parcial (DT%+DP%), bem como os percentuais de
Concordancia Parcial e Total (CP%+CT%). Deste modo, podemos ter uma visdo preliminar
dicotomica sobre a distribuicdo das opinides dos entrevistados, entre aqueles que
“concordam”, ou “discordam”, das questGes apresentadas nas pesquisas, ainda que em
diferentes graus. Neste relatério os valores de “CP%+CT%"” serao denominados “Percentual de
Concordancia”.

Na segunda analise matematica, atribuimos pesos de 0 a 3 a cada uma das opg¢des validas, ou
seja, os numeros de respostas para opc¢oes DT, DP, CP e CT foram multiplicados por0,1,2 e 3,
respectivamente. Ao dividirmos o somatodrio dos valores obtidos pelo nimero de opgoes
validas, encontramos uma pontuacao ponderada de 0 a 3 para cada questado. Finalmente, a
pontuacdo de 0 a 3 foi ampliada para uma escala de 0 a 10, que nada mais é que um “indice de
Concordancia Gradual Nao Estratificado”, entre as opgGes de discordancia total (DT) e
concordancia total (CT). Neste relatério, o referido indice serd denominado “Nota”. Por outro
lado, ndo podemos deixar de considerar que as “Notas” apresentam rela¢do direta com os
estratos representados pelas quatro opgdes de resposta (Tabela 1).



https://app.uff.br/sai
https://app.uff.br/transparencia
https://app.uff.br/transparencia
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Tabela 1: Correlagées entre “NOTAS” e "opgbes de respostas”

Notas Opgoes de Respostas
0,0-2,5 Discordo Totalmente (DT)
2,5-5,0 Discordo Parcialmente (DP)
5,0—-7,5 Concordo Parcialmente (CP)

7,5-10,0 Concordo Totalmente (CT)

Em resumo, a primeira abordagem permite quantificar a parcela dos entrevistados que
concorda — ou nao -, ainda que em diferentes graus, com cada questdo apresentada na
pesquisa, enquanto a segunda abordagem permite considerar uma gradag¢ao continua e ndo
estratificada desse nivel de concordancia.

Essas abordagens matematicas foram utilizadas para comparar diferentes conjuntos de
respostas, entre diferentes questdes de uma pesquisa e/ou entre diferentes grupos de
entrevistados. Em alguns casos, por exemplo, permitiram comparar o “nivel médio de
concordancia relativo” de docentes de um determinado departamento, entre as diferentes
questdes apresentadas numa pesquisa. Em outros, permitiram comparar os “niveis médios de
concordancia relativos” com cada questdo apresentada, entre os grupos de discentes dos cursos
de Ciéncias Bioldgicas e o de discentes matriculados em todos os cursos da UFF. Entendemos
como “niveis médios de concordancia relativos” as maiores e menores “Notas” atribuidas por
um grupo as questdes apresentadas numa pesquisa. Enfim, esses sdo apenas dois exemplos
das inumeras aplica¢bes utilizadas neste relatério.

3. AUTOAVALIAGAO

3.1. OPINIOES DE DOCENTES DO IB

Inicialmente, gostariamos de agradecer a colaboracdo dos docentes do IB que participaram da
pesquisa de autoavaliagdo. O percentual de professores respondentes do IB em 2020-2 (31,3%)
(Tabela 2) foi muito préximo aquele atingido no periodo 2020-1 (30,1%). Em termos
comparativos, cabe destacar que a estabilidade na participagao de docentes do IB (4,0%)
também foi observada para o conjunto total de docentes da UFF (3,1%), entre os dois
periodos.

Tabela 2: Histérico de participagdes de docentes/departamento do IB e da UFF na
pesquisa de Autoavaliagdo.

2 3 7 8 7 5 -28,6 17* 29,4
0 2 9 10 6 5 -16,7 20* 25,0
2 3 6 3 2 3 50,0 18* 16,7
0 4 8 9 6 4 -33,3 14* 28,6
1 4 8 9 4 9 125,0 14* 64,3
5 16 38 39 25 26 4,0 83* 31,3
372 395 956 951 711 733@ 3,1 3408 21,5

*Dados fornecidos pela secretdria do EGB, em outubro/2021.
@Dado obtido a partir do Sistema de Avaliacéo Institucional da UFF — SAl UFF
* Dado obtido do Sistema de Transparéncia da UFF, acesso em 15/10/2021.



https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_geral?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20201&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/transparencia/pessoas
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Por outro lado, observamos um aumento significativo (125%) na participacao de docentes de
apenas um departamento, o GNE, entre os dois periodos. Apesar da redugao nas participa¢oes
dos docentes de trés dos cinco departamentos, os percentuais de docentes respondentes de
quatro desses cinco departamentos ainda foram superiores aquele obtido para o conjunto
total de docentes da UFF (21,5%).

A “Pesquisa de opinides de docentes sobre “Autoavaliacdo” foi baseada em uma escala
psicométrica com cinco op¢des de resposta: “N3o se aplica/N3o sei avaliar” (NA), “Discordo
Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo Parcialmente” (CP) e “Concordo
Totalmente” (CT). Quatro dessas cinco opgoes foram consideradas validas para fins de analise;
DT, DP, CP e CT, para um conjunto de doze afirmativas analisadas. Dois formatos distintos de
relatdrios de opinido de docentes podem ser gerados no portal do SAl; um deles apresenta
opinides do conjunto de docentes de cada departamento, e o outro (geral) sobre o conjunto de
docentes da Universidade. As respostas do conjunto de docentes de cada departamento do IB
foram analisadas através do acesso as seguintes paginas do portal do SAl: GCM, GBG, GBM,
GIM, GNE. Os valores totais de DT, DP, CP e CT atribuidos a cada questdo, pelo conjunto de
Docentes de cada departamento, foram processados de acordo com as estratégias descritas na
“METODOLOGIA”, e apenas os valores obtidos para o “Percentual de Concordancia”
(CP%+CT%) e “Nota” sdo apresentados (Tabela 3).

Tabela 3: “Percentuais de Concorddncia” (CP%+CT%) e “Notas” atribuidos por
questdo e por conjunto de docentes de cada departamento do IB.

CP%+ Nota CP%+ Nota CP%+ Nota CP%+ Nota CP%+

CT% CT% CT% CT% CT%
_ h - - - - - h - h
_ b : b : b : b : -
_ b ; h ; b : b - h
_ b . b b b : - ; -
_ b : B : B 8‘3 ) : E
_ b : b : b ; - ; -

Os relatdrios do conjunto de opinides de docentes de cada departamento podem ser consultados através dos links

no titulo de cada coluna da tabela.

Nota

9,6

8,5

9,3
10,0

10,0


https://app.uff.br/sai/index_auto_avaliacao_professor
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-15&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-8&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-9&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-34&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-41&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-15&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-8&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-9&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-34&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_por_orgao?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&departamento=d-41&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
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Em primeiro lugar, podemos perceber que o conjunto de docentes de cada departamento
apresenta um nivel de concordancia elevado para a maioria das questGes analisadas,
evidenciado pelos valores maximos (100%) do “Percentual de Concordancia” (CP% + CT%). Por
outro lado, evidenciamos que o “Percentual de Concordancia” com a questdo “As minhas
atividades docentes ndo foram influenciadas pela pandemia e seus impactos na satide, no
trabalho, na renda e/ou rotinas domésticas” foi significativamente reduzido entre os
conjuntos de Docentes de pelo menos quatros departamentos do IB, variando entre 20% e
50%, sendo essa a questdao com as “notas” mais baixas atribuidas por todo os cinco
departamentos.

Uma comparagdo entre as respostas dos conjuntos de Docentes do IB e da UFF revela mais
uma grande similaridade entre ambos (Tabela 4), uma vez que ambos os conjuntos
apresentaram valores de “Percentual de Concordancia” abaixo dos 50% para a mesma
questao.

Tabela 4: Autoavaliagoes pelos conjuntos de Docentes do IB e da UFF.

CP%+CT% Nota CP%+CT% Nota
100,0 9,9 99,6 9,8

©
N
)
&
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©
©
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[

96,2 9,4 99,5 9,6
100,0 9,9 99,7 9,9
100,0 10,0 100,0 10,0

96,2 9,5 99,6 9,7
100,0 9,6 99,7 9,6

96,2 8,5 99,2 9,1
34,6 33 39,4 3,9

91,6 8,8 94,0 9,0
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©
=)

*26 respostas
**733 respostas

3.2. OPINIOES DOS DISCENTES DOS CURSOS DE LICENCIATURA E BACHARELADO
EM CIENCIAS BIOLOGICAS:

Dois formatos distintos de relatdrios de opinides de discentes podem ser gerados no portal SAL
Um deles permite agrupar as opinides dos estudantes em funcdo dos cursos em que estdo
matriculados. Cumprindo atribuicdo da CAL-IB, avaliamos apenas as opinides do conjunto de
discentes dos cursos de licenciatura e bacharelado em Ciéncias Biolégicas (CB), embora o IB
atenda estudantes de diferentes cursos de graduagdo. Aproveitamos a oportunidade para
agradecer a colaborac¢do dos discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas na referida pesquisa.
Felizmente, observamos um aumento expressivo (27,7%) da participacdo desses discentes na
pesquisa de autoavaliagdo realizada em 2020-2 (60 estudantes), quando comparada aos 47



https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_geral?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_professores_geral?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/index_auto_avaliacao_aluno
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_por_curso?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&curso_id=44&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_por_curso?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20201&curso_id=44&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
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participantes em 2020-1. Em termos relativos, podemos afirmar que o nimero de participantes
nessa pesquisa ainda representa apenas cerca de 7,8% do total de 763 estudantes inscritos nos
dois cursos, de acordo com dados disponiveis no Sistema de transparéncia da UFF, em
02/11/21). Esperamos continuar contando com a colaboragdo do Diretdrio Académico Luiz
Andrade (DALA) e das coordenagbes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas para aumentar a
participacao dos alunos, nas préximas avaliagdes.

Embora a participacdo do conjunto de discentes da UFF também tenha sido discretamente
elevada (10,3%, de 4.445 para 4.904), entre os periodos letivos de 2020-1 e 2020-2, 0 aumento
da participa¢ao dos discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas (CB) foi significativamente mais
acentuado (27,7%, de 47 para 60).

A Pesquisa de opinides de discentes dos cursos CB sobre autoavaliacdo foi baseada em uma
escala psicométrica entre cinco op¢des de resposta: “Ndo se aplica/N3o sei avaliar” (NA),
“Discordo Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo Parcialmente” (CP) e
“Concordo Totalmente” (CT), para seis afirmativas. Quatro dessas cinco opg¢des foram
consideradas validas para fins de analise; DT, DP, CP e CT, para um conjunto de seis questées
analisadas. De modo similar ao que foi observado para os conjuntos de Docentes (do IB e da
UFF), o conjunto de discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas e o conjunto de discentes da
UFF apresentaram “Percentuais de Concordancia” (CP%+CT%) extremamente reduzidos para
a questao “O meu aproveitamento nao foi influenciado pela pandemia e seus impactos na
saude, trabalho, renda e/ou rotinas domésticas”, sendo 20,3% para os estudantes dos cursos
de Ciéncias Bioldgicas e 29,6% para o grupo de estudantes da UFF (Tabela 5). A “Nota” 2,3,
atribuida pelos alunos dos cursos de Ciéncias Bioldgicas, é bastante preocupante e suscita uma
discussao importante pelos NDEs dos respectivos cursos.

Tabela 5: Autoavaliagdes por Discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas (CB) e total

de discentes da UFF.
_ 10010 10,0 99,5 918
_ 83’3 718 8918 813
_ - 2’3 : 3’3
PEEN e 75 s29 78

Os relatdrios do conjunto de opinides de discentes dos cursos CB e do conjunto de discentes da UFF podem ser
consultados através dos links nos titulos das colunas:
* 60 Respostas
*% 4.904 Respostas



https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_por_curso?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20201&curso_id=44&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/transparencia/perfil_graduando?utf8=%E2%9C%93&curso=44
https://app.uff.br/sai/
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_por_curso?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&curso_id=44&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
https://app.uff.br/sai/relatorio_auto_avaliacoes_geral?utf8=%E2%9C%93&anosemestre=20202&commit=Gerar+Relat%C3%B3rio
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4. AVALIAGAO INSTITUCIONAL

Ha uma grande diferenca em termos de “referéncias” para as avaliagGes institucionais de
docentes e discentes, apresentadas a seguir. Enquanto os docentes do IB consideraram
predominantemente as questoes relacionadas ao Instituto de Biologia, os discentes dos cursos
CB consideraram também outras referéncias como unidades de ensino, onde cursaram boa
parte das disciplinas de suas grades curriculares, como por exemplo o Instituto de Quimica, o
Instituto Biomédico e a Faculdade de Educacdo. Deste modo, recomendamos a dire¢ao do IB a
realizacdao de uma pesquisa de opinides com todos os alunos dos diferentes cursos de
graduacdo que utilizam a infraestrutura do Instituto de Biologia, para conhecer as criticas e
sugestoes relacionadas exclusivamente a administragao da Unidade.

4.1. OPINIOES DE DOCENTES DO IB

Mais uma vez, gostariamos de agradecer a colaboragdo dos docentes do IB que participaram da
pesquisa de Avaliacdo Institucional. O percentual de docentes respondentes do IB cresceu entre
os periodos de 2017-2 (periodo em que iniciamos nossas analises) e 2018-2, estabilizando-se em
2019-1 e voltando a cair no periodo letivo seguinte (2020-1). No periodo 2020-2, o percentual
de respondentes do IB se manteve estavel (-3,7%), em relacdo ao periodo anterior, atingindo
31,3% do total (Tabela 6). No entanto, cabe destacar que esse percentual de docentes
participantes da pesquisa ainda é muito baixo. Estes dados revelam, ainda, que os percentuais
de respondentes de quatro dos cinco departamentos do IB foram superiores aqueles observados
para os docentes da UFF (21,2%).

Tabela 6: Participagéio de Docentes/departamento do IB na pesquisa de Avaliagédo

Institucional.
1 3 6 8 7 5 -28,6 17* 29,4
0 1 10 10 7 5 -28,6 20%* 25,0
2 3 6 2 3 3 0,0 18* 16,7
0 4 8 9 6 4 -33,3 14* 28,6
1 3 8 9 4 9 125,0 14* 64,3
4 14 38 38 27 26 -3,7 83* 31,3
323 320 925 932 698 723** 3,6 3408@ 21,2

*Dados fornecidos pela secretdria do EGB, em outubro/2021.
** Dado obtido a partir do Sistema de Avaliacéo Institucional da UFF — SAl UFF
@ Dado obtido do Sistema de Transparéncia da UFF, acesso em 15/10/2021.

A Pesquisa de opinides de docentes sobre “Avaliacdo Institucional” foi baseada em uma escala
psicométrica entre cinco opgdes de resposta: “Ndo se aplica/N&o sei avaliar” (NA), “Discordo
Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo Parcialmente” (CP) e “Concordo
Totalmente” (CT). Quatro dessas cinco opgoes foram consideradas validas para fins de analise;
DT, DP, CP e CT, para o conjunto de oito afirmativas analisadas. Os dados das pesquisas
relativas aos conjuntos de docentes de cada departamento do IB, bem como do conjunto de
docentes da UFF, foram processados de acordo com as estratégias descritas na
“METODOLOGIA”, e apenas os valores obtidos para o “Percentual de Concordancia”
“(CP%+CT%)” e “Nota” sdo apresentados (Tabela 7).
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Tabela 7: Avaliagdes Institucionais por conjuntos de docentes dos departamentos do
IB e da UFF.

CP%+ CP%+ CP%+ CP%+ CP%+ CP%+
CT% CT% CT% CT% CT% CT%

100,0 9,3 66,7 6,7 66,7 78 100,0 7,8 100,0 9,2 95,8
100,0 8,0 80,0 7,3 100,0 7,8 100,0 10,0 85,7 8,1 95,5

100,0 9,3 75,0 [25 66,7 6,7 100,0 10,0 100,0 8,3 96,9

60,0 6,7 33,3 4,4 50,0 3,3 75,0 6,7 50,0 58 74,5
6,7 33,3 5,6 50,0 5,0 50,0 5,0 66,7 6,1 67,7
80,0 7,3 75,0 5,8 33,3 4,4 75,0 6,7 66,7 6,7 83,4

100,0 8,7 100,0 8,0 100,0 7,8 100,0 9,2 100,0 8,9 89,8

100,0 8,7 80,0 8,0 100,0 7,8 100,0 83 88,9 8,5 92,4

)
o
=)

90,0 8,1 71,9 6,9 72,7 6,5 86,2 7,8 87,0 8,0 87,8

Os relatdrios do conjunto de opinibes de docentes de cada departamento (bem como da UFF) podem ser consultados
através dos links disponiveis nos titulos de dada coluna da tabela. Destaques para as duas “Notas” médias mais
altas (azul) e mais baixas (vermelho) entre os conjuntos de docentes de cada departamento e do conjunto de
docentes da UFF.

Analisamos as respostas, destacando as duas “Notas” médias mais altas e mais baixas
atribuidas pelos docentes de cada departamento a cada uma das questdes apresentadas. Entre
as “Notas” médias mais elevadas de trés dos cinco departamentos do IB estdo os
“atendimentos na direcdo e secretaria” (GCM, GBM e GNE) e a “satisfagdo com o ambiente
virtual de aprendizagem” (GBG, GBM e GNE); entre as notas mais elevadas de dois dos cinco
departamentos estdo o “atendimento na coordena¢dao do curso” (GBM e GIM) e “nos
departamentos de ensino” (GCM e GIM), bem como a “adequagdo das plataformas TICs
disponibilizadas pela instituicao para execugao das disciplinas” (GBG e GBM).

Por outro lado, entre as “Notas” médias mais baixas atribuidas pelos docentes de todos os
departamentos _do IB estdo o “acesso a biblioteca virtual e aos materiais digitais
disponibilizados as necessidades do curso” e o “atendimento desses materiais as necessidades
dos cursos”, indicado por quatro dos cinco departamentos. Os departamentos GBM e GIM
também indicaram suas “Notas” médias mais baixas para “adequac¢do das alternativas
propostas para as atividades praticas, em funcdo das necessidades dos cursos”. Em alguns
casos o “percentual de concordancia” chegou a valores iguais, ou inferiores, a 50% (destacadas
em vermelho na tabela), indicando alto grau de descontentamento para algumas das questoes
apresentadas ao conjunto de docentes de alguns departamentos. A CAL-IB recomenda que os
departamentos de ensino discutam as questdes relativas a biblioteca virtual e encaminhem
suas sugestoes a PROGRAD. A Comissao recomenda, ainda, uma atenc¢iao especial ao GBM
para a questdo da “adequacao das alternativas propostas para as atividades praticas, em
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fungdo das necessidades dos cursos”, uma vez que o percentual de concordancia foi bem
abaixo de 50%.

4.2. OPINIOES DOS DISCENTES DOS CURSOS DE LICENCIATURA E BACHARELADO
EM CIENCIAS BIOLOGICAS:

Conforme mencionado anteriormente, em relagdo a opinido de discentes, analisamos apenas
aquelas declaradas pelos estudantes dos Cursos de licenciatura e bacharelado em Ciéncias
Bioldgicas (CB), conforme atribuicdo da CAL-IB, definida pela Comissdo Prépria de Avaliacdo

(CPA) da UFF.

Gostariamos de agradecer a colaboracdo dos discentes dos cursos de licenciatura e bacharelado
em Ciéncias Bioldgicas (CB) na pesquisa de Avalia¢do Institucional. A participacdo desse grupo
de discentes cresceu significativamente entre os periodos de 2018-1 e 2019-1, de 13 para 113
estudantes. Entre os periodos 2019-2 e 2020-1, essa participacdo caiu para 77 e 44 discentes,
respectivamente. Neste ultimo periodo letivo (2020-2) a participacdo aumentou 31,8%,
atingindo 58 alunos. A curva de participa¢ao do conjunto de discentes da UFF possui um perfil
bastante similar ao dos discentes dos cursos CB, subindo entre os periodos 2018-1 e 2019-1, e
caindo em 2019-2 e 2020-1. Em 2020-2, cresceu 8,5% em relacdo ao periodo anterior (4.224
em 2020-1 para 4.585 em 2020-2)

A Pesquisa de opinides de discentes sobre “Avalia¢ao Institucional” foi baseada em uma escala
psicométrica entre cinco opgoes de resposta: “N3o se aplica/N&o sei avaliar” (NA), “Discordo
Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo Parcialmente” (CP) e “Concordo
Totalmente” (CT). Quatro dessas cinco opgoes foram consideradas validas para fins de analise;
DT, DP, CP e CT, para um conjunto de oito afirmativas analisadas. Os dados das pesquisas
relativas as opinides médias de discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas que cursaram
turmas oferecidas por diferentes unidades de ensino da UFF foram processados de acordo com
as estratégias descritas na “METODOLOGIA”, e apenas os valores obtidos para “Percentual de
Concordancia” (CP%+CT%) e “Nota” sdo apresentados. Para fins de comparagdo, analisamos as
opiniGes do conjunto de discentes que cursaram o conjunto de disciplinas oferecidas pela UFF.
De modo similar ao observado entre os docentes dos departamentos do IB, os estudantes dos
cursos de Ciéncias Bioldgicas (Cursos CB) também atribuiram suas duas “Notas” mais elevadas
aos “atendimentos prestados pela diregdo, secretaria da Unidade, coordenagdo de cursos” e
departamentos de ensino”, bem como a “contribui¢ao dos programas institucionais de auxilio
e bolsas da universidade para a permanéncia e o processo de ensino e aprendizagem”. Por
outro lado, as avaliagbes em relagao a trés questoes merecem destaque, uma vez que
apresentaram valores de “Percentuais de Concordancia” abaixo, ou préximos, de 50, sao elas
a “adequagdo das alternativas propostas para as atividades praticas, em relacdo as
necessidades do curso” e o “acesso e a adequabilidade do acervo da biblioteca virtual e/ou
materiais digitais as necessidades do curso (Tabela 8). Os valores de percentuais de
concordancia e Notas do conjunto de estudantes da UFF para cada questdo podem ser utilizados
como referéncia.
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Tabela 8: Avaliagdes institucionais por discentes dos cursos CB e da UFF.

CP(%)+CT(%) Nota CP(%)+CT(%) Nota
89,1 8,6 88,2 8,2

75,7 7,3 83,7 7,8

0]
&
)
&
]
N
>
N
~N
S

=)

Os relatdrios do conjunto de opinides de discentes dos cursos CB e do conjunto de discentes da UFF podem ser
consultados através dos links nos titulos de cada coluna da tabela.
*58 respostas
**4.585 respostas

5. AVALIACAO DE TURMAS

Antes de apresentarmos a pesquisa, é importante esclarecermos sobre a interpretagdo do termo
“Avaliagdo de turmas”. Em primeiro lugar, os docentes e discentes avaliaram “turmas”, e nao
disciplinas; algumas disciplinas tedrico-praticas podem apresentar mais de uma turma para
aulas tedricas e/ou praticas. Em segundo lugar, a opcdo “N3o se aplica / N3o sei avaliar”
chegou a ser escolhida para todas as questdes de algumas turmas avaliadas por docentes e
discentes. Portanto, embora sejam definidas como “avaliadas”, algumas “turmas” ndao podem
ser consideradas como tal.

5.1. OPINIOES DE DOCENTES DO IB:

Inicialmente, gostariamos de agradecer a colabora¢do dos docentes do IB que participaram da
pesquisa de Avaliacdo de turmas. A CAL-IB realizou quatro tipos de analises para as opinides de
docentes sobre as “Turmas” onde atuaram. A primeira delas teve como objetivo conhecer o
volume total de “Turmas” avaliadas pelos docentes, a partir dos “Relatdrios de AvaliagGes de
Disciplinas Por Departamento Detalhado” obtidos no Portal do SAIl (avaliacdo de disciplinas por
docentes). Os dados demonstram que apenas 107 (35,8%) das 299 turmas foram avaliadas
(Tabela 9), em contraste aos 43,5% de turmas avaliadas no periodo anterior (relatério 2020-1).
O percentual de turmas avaliadas por departamentos variou entre 23,7% (GCM) e 73,9%
(GNE). O departamento com maior percentual de turmas avaliadas por docentes foi o GNE,
73,9%. A maior parte das turmas do IB (100 das 299, ou 33,4%) foi avaliada por apenas um
professor.
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Tabela 9: Numeros de avaliagdes de turmas por Docentes de cada departamento do
IB.

Turmas (1] 1 2 3 Total de
("avaliadas") %  Prof. Prof. Profs. Profs. avaliagdes

Turmas Turmas

D Discipli :
epartamento isciplinas (total)*  ("avaliadas")

B = 93 2 23,7 71 22

B - 90 35 38,9 55 32 2 1 39
| eam [T 41 11 26,8 30 11 11
B - 52 2 42,3 30 2 22
[ ene D 23 17 73,9 6 13 4 21
B 299 107 35,8 192 100 6 1 115

*Dados obtidos a partir dos “Relatérios de AvaliacGes de Disciplina Por Departamento Detalhados”

Os “Relatérios de Avaliacbes de Disciplinas Por Departamento Detalhado” de alguns
departamentos apresentaram numeros de turmas totais ligeiramente superiores aqueles
registrados no sistema de quadro de hordrios, uma vez que algumas poucas turmas ndo
avaliadas apareceram mais de uma vez no referido relatério. Considerando que nenhuma delas
foi avaliada, tal fato ndo impactara significativamente no resultado de nossas analises.

A segunda analise teve como objetivo conhecer as opinides médias do conjunto de docentes de
cada departamento, acerca de cada questdo apresentada na pesquisa, e compara-las entre si,
usando como referéncias as opinides médias do conjunto de docentes da UFF. A Pesquisa de
opinides de docentes sobre “Avalia¢ao de Disciplinas” foi baseada em uma escala psicométrica
entre cinco opgoes de resposta: “N3o se aplica/N&o sei avaliar” (NA), “Discordo Totalmente”
(DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo Parcialmente” (CP) e “Concordo Totalmente”
(CT). Quatro dessas cinco opgoes foram consideradas validas para fins de analise; DT, DP, CP e
CT, para um conjunto de seis questdes, sendo duas delas relacionadas a disciplina e as demais
relacionadas a opiniao média dos docentes sobre os discentes da turma. Os dados relativos as
opinides do conjunto de docentes de cada departamento — bem como para o conjunto de
docentes da UFF - para cada questdo, foram obtidos a partir de relatérios do SAI, processados
matematicamente e convertidos em “Percentuais de Concordancia” (CP%+CT%) e “NOTAS”,
conforme mencionado na secdo METODOLOGIA. Inicialmente, gostariamos de destacar que os
“Percentuais de Concordancia” médios para algumas questées (3, 5 e 6) ficaram abaixo de 50
(destacados em vermelho), na opinido média dos docentes de alguns departamentos,
indicando a necessidade analises mais detalhadas para os pontos sinalizados (Tabela 10).
Aproveitamos para lembrar que “Percentuais de Concordancia” abaixo de 50 indicam
predominio de “discordancia” em relagao as questoes apresentadas.
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Tabela 10: Avaliagdes de turmas por docentes dos departamentos do IB e da UFF.

QUESTAO

1) Os (as) estudantes
utilizaram o plano de aula
apresentado pelo (a)
professor (a) como guia de
estudo

2) A bibliografia indicada
contribuiu para o estudo e
aprendizagem dos (as)
estudantes

3) Os (as) estudantes
demonstraram iniciativa,
curiosidade e espirito critico
4) Os (as) estudantes
trataram o(a) professor(a) de
maneira respeitosa no
ambiente virtual de
aprendizagem

5) Os (as) estudantes foram
assiduos e cumpriram as
atividades sincronas e
assincronas como definidas
no plano de atividades

6) Os (as) estudantes
demonstraram
conhecimentos prévios
necessarios para o
acompanhamento da
disciplina

Média

FF

CP%+
CT%
95,6

97,8

90,8

Notas

8,5

91

7,3

9,6

;2

7,4

8,2

CP%+
CT%
96,6

96,4

69,1

100,0

85,1

Notas

7,8

8,7

6,4

9,6

6,1

6,9

7,6

G

C

M

CP%+
CT%
100,0

100,0

100,0

100,0

96,6

Notas

8,6

8,7

7,8

9,8

6,8

7,3

8,2

GBG

CP%+
cT%
100,0

100,0

75,0

100,0

89,2

Notas

7,8

6,3

7,4

7,9

GBM

CP%+
cT%
100,0

100,0

36,4

100,0

36,4

71,4

Notas

7,5

7,9

4,5

5,5

4,5

6,2

G

M

CP%+
CT%
95,5

81,8

59,1

100,0

45,5

77,3

76,5

Notas

7,3

8,0

5,9

10,0

4,8

6,8

71

G

N

E

CP%+
CT%
89,5

100,0

57,1

100,0

83,6

Os relatérios do conjunto de opinibes de docentes de cada departamento (bem como da UFF) podem ser consultados
através dos links no titulo de cada coluna da tabela.

De modo geral, os “Percentuais de concordancia” para as questdes 1, 2 e 4 foram relativamente
mais altos. Ainda na mesma tabela, analisamos as “Notas” atribuidas pelo conjunto de
docentes de cada departamento a cada uma das questdes apresentadas, buscando encontrar
as duas notas mais altas (destacadas em azul) e mais baixas (destacadas em vermelho). Entre
as duas “notas” mais elevadas encontramos unanimidade entre as avaliagdes de todos os
grupos de docentes dos departamentos do IB, bem como dos docentes da UFF, para “o respeito
dos estudantes no tratamento com os docentes, no ambiente virtual” e a “contribuicao da
bibliografia indicada para aprendizagem dos alunos”. Por outro lado, os dados revelam que as
menores “Notas” foram atribuidas a “demonstragao de iniciativa, curiosidade e espirito critico
dos estudantes” (por docentes de quatro departamentos do IB), “assiduidade e cumprimento
de tarefas pelos alunos” (por docentes de quatro departamentos do IB), e a “demonstragdo de
conhecimentos prévios dos estudantes para acompanhamento da disciplina” (por docentes de
dois departamentos do IB). A compara¢dao com as notas atribuidas pelo conjunto de docentes
da UFF indica convergéncias com as avaliagdes do conjunto de Docentes do IB. Aproveitamos
para destacar que as questoes que receberam as “notas” médias mais baixas — combinadas a
um “Percentual de Concordancia” médio inferior a 50% - de cada departamento parecem
sinalizar o descontentamento de uma parte significativa do corpo docente e, portanto,
suscitam aos gestores dos departamentos de ensino e dos cursos de graduagao um diagndstico
mais detalhado sobre as dificuldades apontadas pelos docentes.

A terceira analise teve como objetivo conhecer e comparar os valores médios atribuidos pelos
conjuntos de docentes de cada departamento, em termos de “Percentual de Concordancia”
(CP%+CT%) e “Nota”, para o conjunto de seis questGes apresentadas na pesquisa. Na ultima

linha da Tabela 10 podemos observar que os menores valores de “Percentual de
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Concordancia” e “Nota” entre os departamentos foram respectivamente 71,4 e 6,2
(destacados em vermelho). No entanto, cabe destacar que estes valores sao relativamente
altos, revelando o alto nivel de concordancia dos docentes com o conjunto de questoes

apresentadas.

A quarta andlise considerou que ambos os valores médios obtidos na andlise anterior
poderiam ser utilizados como referéncias para a selecdo de turmas que merecem uma analise
mais apurada por parte dos gestores dos departamentos de ensino e coordenagdes de cursos,
considerando as informagdes disponiveis nos “Relatorios de Avaliac6es de Disciplina Por
Departamento Detalhado”. A CAL-IB recomenda que os gestores solicitem a colaboragdo dos

docentes envolvidos com as 24 turmas listadas abaixo, visando o diagnédstico e a superagao

das possiveis dificuldades enfrentadas (Tabela 11).

Tabela 11: Opinides de docentes sobre turmas isoladas que apresentaram valores de
CP+CT (%) e “Nota” inferiores aos valores de referéncia.

BOTANICA Il
BOTANICA Il
BOTANICA Il
BOTANICA Il
BOTANICA IV
BOTANICA IV
BOTANICA IV
BOTANICA IV
BOTANICA V

FUNDAMENTOS DE
DIVERSIDADE BIOLOGICA E
PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE
DIVERSIDADE BIOLOGICA E
PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE
DIVERSIDADE BIOLOGICA E
PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE
DIVERSIDADE BIOLOGICA E
PROTISTAS

GENETICA |

GENETICA |
GENETICA |
IMUNOPATOLOGIA
IMUNOBIOLOGIA Ii
IMUNOBIOLOGIA II
IMUNOBIOLOGIA II
IMUNOBIOLOGIA II
NEUROCIENCIAS
NEUROCIENCIAS

BIOFISICA CELULAR E DOS
SISTEMAS II

Al
AA
AB
AC
Al
AD
AE
AF
AB
Al

AB

AC

Al
AB
AC
Vi
F2
F3
FB
FC
P1
PP

R R

=

[uny

NN

50,0
50,0
50,0
50,0
66,7
66,7
66,7
66,7
66,7
50,0

50,0

50,0

50,0

60,0
60,0
60,0
50,0
33,3
50,0
50,0
50,0
58,3
50,0
66,7

5,0
4,4
4,4
4,4
6,1
6,1
6,1
6,1
6,1
5,0

5,0

5,0

5,0

6,0
6,0
6,0
6,1
4,4
5,0
5,0
5,0
5,8
56
6,1
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Informacgdes sobre o conjunto completo de disciplinas analisadas podera ser consultado ao
final deste documento (ANEXO 1).

5.2. OPINIOES DE DISCENTES DOS CURSOS DE LICENCIATURA E BACHARELADO EM
CIENCIAS BIOLOGICAS:

O Sistema de Avaliacao Institucional (SAI-UFF) emite quatro tipos distintos de relatdrios de
avalicoes de turmas por discentes. O “Relatdrio de AvaliagGes de Disciplina Por Curso” permite
analisar os parametros médios de concordancia para as respostas a cada questdo, pelo
conjunto de turmas oferecidas aos estudantes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas, incluindo
aguelas que ndo sdao ministradas pelos departamentos do IB. Infelizmente, o SAl ndo emite
um relatério detalhado sobre todas as turmas oferecidas aos alunos desses cursos. Sendo
assim, as avaliagOes dos discentes dos cursos de CB sobre turmas isoladas oferecidas pelos
departamentos de ensino do IB serdao apresentadas na seg¢ao seguinte, juntamente com as
demais disciplinas oferecidas aos alunos de outros cursos, pelos mesmos departamentos.
Consideramos que as andlises das avaliagdes de disciplinas isoladas oferecidas por
departamentos de outras Unidades Académicas aos estudantes dos cursos de Ciéncias
Bioldgicas sejam processadas por suas respectivas Comissoes de Avalicdao Locais (CALs).

Aproveitamos a oportunidade para agradecer mais uma vez a participa¢do dos estudantes dos
cursos de Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas na pesquisa. Inicialmente,
analisamos o histérico de participacdes desses discentes em pesquisas de avaliacdes de Turmas
em periodos anteriores. Os dados demonstram um aumento de 46,3% na participa¢ao desses
estudantes, entre os periodos letivos de 2020-1 e 2020-2. Para fins de comparacgdo,
observamos um aumento de apenas 8% na participa¢do do conjunto de discentes da UFF
(Tabela 12). No entanto, como veremos adiante, a participacdo discente nessa pesquisa ainda
é extremamente baixa. Além disso, ainda é bem inferior ao observado entre os periodos
anteriores (desde 2017-2).

Tabela 12: Participagdo de discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas e da UFF na
pesquisa sobre avaliagéo de turmas.

Cursos CB UFF

2017-2 1364 51072
2018-1 1075 54719
2018-2 1155 50976
2019-1 1836 62090
2019-2 1179 48339
2020-1 549 33884
2020-2 803 36609

A Pesquisa de opinides de discentes dos cursos de Ciéncias Biologicas sobre “Turmas” foi
baseada em uma escala psicométrica com cinco opgdes de resposta: “N3do se aplica/N3do sei
avaliar” (NA), “Discordo Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo
Parcialmente” (CP) e “Concordo Totalmente” (CT), para doze questdes, relacionadas a disciplina
e as atitudes dos docentes. Para fins de comparagao, consideramos os niumeros obtidos nas
pesquisas com o conjunto de discentes da UFF. Os dados relativos as opinides do conjunto de
discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas (CB) - bem como para o conjunto de discentes da
UFF-, para cada afirmativa, foram obtidos a partir de relatérios do SAl, processados
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matematicamente e convertidos em “Percentuais de Concordancia” (CP%+CT%) e “NOTAS”,
conforme mencionado na se¢io METODOLOGIA (Tabela 13).

Tabela 13:Avaliagées de turmas por discentes dos cursos de Ciéncias Bioldégicas (CB) e

discentes da UFF.
_ N R
_ 92’0 8’9 87’0 8’4
_ i N
_ e e
_ 96’4 9'4 92’2 8'9
_ 95,6 913 9110 818

Os relatérios do conjunto de opinides de discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas (bem como da UFF) podem ser
consultados através dos links no titulo de cada coluna da tabela.

Podemos observar que a maioria dos estudantes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas e do
conjunto de discentes dos cursos da UFF concordaram (em diferentes graus) com todas as
questoes apresentadas, uma vez que os valores “Percentuais de Concordancia” (CP%+CT%)
foram bem superiores a 50%. Apesar do excelente nivel das avalia¢gdes, podemos identificar
pequenas variagées nos valores de “Notas”, que mais uma vez nos permitem comparar os
diferentes niveis de concordancias atribuidos as diferentes questdes, dentro de cada grupo.
As “notas” mais elevadas (destacadas em azul), nas opiniGes dos estudantes dos cursos de
Ciéncias Bioldgicas e do conjunto de estudantes da UFF, foram atribuidas ao “dominio do
contetido pelos docentes” e ao “cumprimento do horario das aulas na forma prevista no plano
de atividades”, indicando os pontos mais fortes, segundo as opinides desses grupos, em
relagdo as questbes apresentadas. Em contraste, as “notas” mais baixas (destacadas em
vermelho) atribuidas pelos estudantes dos cursos de CB foram a “contribui¢do de técnicas de
ensino e recursos didaticos inovadores para a aprendizagem dos estudantes” e a “utilizagdo
de técnicas de ensino e avaliagdes de aprendizagem acessiveis aos estudantes com dificuldade
de acesso digital e/ou deficiéncia, quando necessario”. Cabe destacar que a diferenca entre as
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“notas” mais elevadas e as mais baixas é relativamente pequena, indicando que essa diferenga
pode nao ser relevante.

5.3. OPINIOES DE DISCENTES SOBRE TURMAS OFERECIDAS PELOS
DEPARTAMENTOS DO IB:

Nesta secdo, apresentamos as analises relativas aos relatérios de avaliages de discentes de
diferentes cursos, emitidos pelo SAI-UFF, para as turmas oferecidas pelos cinco
departamentos de ensino do IB. Cabe destacar que as turmas oferecidas aos estudantes dos
cursos de ciéncias Bioldgicas pelos departamentos do IB também fazem parte deste conjunto.
Aproveitamos a oportunidade para agradecer a participacdo dos estudantes de diferentes
cursos, inscritos nas turmas oferecidas pelos departamentos de ensino do Instituto de Biologia.

Inicialmente, analisamos o histérico de participagdes desses discentes em pesquisas anteriores.
Para fins de comparac¢do, mais uma vez, consideramos os nimeros obtidos nas pesquisas com o
conjunto de discentes de todas as turmas oferecidas pela UFF, do qual os estudantes dos cursos
de Ciéncias Biologicas também fazem parte (Tabela 14).

Tabela 14: Historico de avaliagdes do conjunto de turmas oferecidas pelos
departamentos do IB, em diferentes periodos letivos.

- 614 666 910 465 543 16,77
- 615 660 921 412 499 21,12
- 289 263 440 77 186 141,56
- 347 284 519 256 232 -9,38
- 160 179 293 188 148 -21,28
- 1075 1155 1836 549 803 46,27
- 2025 2052 3083 1398 1608 15,02
- 54768 50976 62139 33884 36609 8,04

Os dados revelam aumento significativo nas avaliagdes dos estudantes para as turmas
oferecidas pelo departamento GBM (141,56%), entre os periodos letivos de 2020-1 e 2020-2.
As avaliagbes de discentes para as turmas oferecidas pelos departamentos GCM e GBG
tiveram aumentos discretos, enquanto aquelas oferecidas pelo GIM e GNE tiveram reduges
discretas. Como referéncia, podemos observar uma certa estabilidade na participagdo
daqueles que compdem o conjunto de discentes da UFF (aumento de 8,04%). Em seguida,
analisamos os percentuais de turmas avaliadas para as disciplinas oferecidas por cada
departamento (Tabela 15).
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Tabela 15: Percentuais de turmas avaliadas por discentes para os conjuntos de
disciplinas oferecidas pelos departamentos do IB

84 90,3
60 66,7
38 92,7
39 75,0
18 78,3
239 79,9

De modo geral, o percentual de disciplinas avaliadas foi bastante significativo, variando entre
66,7% e 92,7%, ou seja, a maioria (79,9%) das disciplinas oferecidas pelo IB foi avaliada por
alunos. Por outro lado, cabe destacar que alguns avaliadores escolheram a opg¢ao “Nao se
aplica / N3o sei avaliar” para todas as questdes de algumas turmas, conforme mencionado
anteriormente. Embora esses estudantes sejam considerados como avaliadores e as turmas
consideradas como avaliadas, suas avaliagées ndo contribuiram para diagnéstico. De fato, 223
turmas (91,6%), de um total de 239, foram realmente avaliadas por pelo menos um estudante,
em pelo menos uma questdo. Sendo assim, 16 turmas nao foram de fato avaliadas, embora
tenham sido consideradas como tal. Historicamente, o percentual de turmas do IB avaliadas
em 2020-2 (79,9%) foi superior ao obtido em 2020-1 (65,2%). Embora nao tenhamos acesso ao
numero de discentes inscritos em cada turma, e por conseguinte ndo possamos apontar o
percentual de estudantes que avaliaram cada Turma, temos o nimero absoluto de avaliadores
por Turma (Tabela 16). Cerca de 54,3% (121) das 223 turmas foram avaliadas pelo nimero
maximo de 4 alunos. Sem duvida, sdo nimeros extremamente reduzidos, considerando-se
que o numero médio de estudantes por turma na maioria das disciplinas é bem superior a
esse.

Tabela 16: Numero de avaliadores discentes por turma.

Numero de Trumas avaliadas

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11-2020-30 >30
Numero de Avaliadores por Turma
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Por ultimo, e provavelmente o mais importante, podemos verificar que aproximadamente
79% das turmas foram avaliadas com “Notas” médias superiores a oito (numa escala de 0 a
10), sendo 60% delas com “Notas” médias superiores a 9,0 (Erro! Fonte de referéncia ndo
encontrada.). Estes dados revelam que o conjunto de turmas do IB recebeu “Nota” média de
altissimo nivel por parte dos alunos que as cursaram (8,85), sendo inclusive superior aquela
obtida no periodo letivo anterior (8,27).

Figura 1: Distribui¢éo das notas médias atribuidas as turmas por discentes.

A Pesquisa de opinides de discentes para as “Turmas” oferecidas pelos departamentos do IB
foi baseada em uma escala psicométrica entre cinco opgbes de resposta: “N3o se aplica/N&o
sei avaliar” (NA), “Discordo Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo
Parcialmente” (CP) e “Concordo Totalmente” (CT), para as mesmas 12 questdes apresentadas
na pesquisa com discentes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas. Os dados das pesquisas relativos
as avaliagdes dos conjuntos de discentes que cursaram os conjuntos de turmas oferecidas por
cada um dos departamentos do IB foram processados de acordo com as estratégias descritas na
“METODOLOGIA”, e apenas os valores médios obtidos para “Nota” s3do apresentados.
Procedimento similar foi realizado com as opinides sobre turmas fornecidas pelo grupo de
discentes da UFF para cada questdo, para fins de comparacdo. Inicialmente, ressalto que os
valores médios de “Percentuais de Concordancia” (CP%+CT%) para as questdes relacionadas
as turmas oferecidas pelos diferentes departamentos do IB foram todos bem superiores a
50%, indicando que a maioria dos participantes concorda, em diferentes graus com as
questoes abordadas (dados ndo mostrados). Para fins de comparacao, analisamos as “Notas”
atribuidas as turmas pelo conjunto de discentes da UFF (Tabela 17).
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Tabela 17: “Notas médias” atribuidas pelos discentes que cursaram disciplinas
oferecidas pelos diferentes departamentos do IB e da UFF.

00
~

(-]
K
w

7,3 7,7 80 80 79

9,0 8,8 8,2 8,0 8,1 84 84

9,1 8,7 7,8 79 80 83 84

9,3 8,5 7,9 7,6 8,0 82 81

9,3 8,8 8,2 8,9 84 87 86

9,2 9,0 8,4 8,5 8,8 88 85

9,5 9,1 9,0 9,1 89 91 89

9,2 8,8 8,7 8,9 8,6 88 8,6

9,5 9,4 8,9 8,9 90 91 89

9,2 8,9 8,5 8,1 8,5 8,7 8,5

9,7 9,5 9,0 9,4 94 94 9.2

9,5 9,1 8,6 8,8 8,7 8,9 8,8

L
)

8,9 8,4 8,5 8,5 8,7 86

Os relatérios do conjunto de opinides de discentes sobre as Turmas de cada departamento e da UFF podem ser
conhecidos, através dos links no titulo de cada coluna da tabela.

Embora todas as “notas” médias apuradas para cada questao e departamento variem dentro
de um pequeno intervalo, compreendido entre 7,3 e 9,7, buscamos identificar as duas maiores
e menores “Notas” atribuidas as turmas de cada departamento, destacadas em azul e
vermelho, respectivamente (Tabela 17). Os dados revelam que a “demonstra¢ido de dominio
do contetdo da disciplina pelo professor” foi considerado pelos estudantes como ponto mais
forte para as turmas oferecidas por todos os departamentos do IB, bem como pelos discentes
de toda a UFF. A “disponibilidade do professor para esclarecimento de duvidas” e o
“cumprimento do hordrio das aulas na forma prevista no plano de atividades” também
estiveram entre as melhores avalia¢gbes pelos discentes que cursaram as turmas de trés
departamentos. Em contraste, trés questoes obtiveram as menores “Notas”: a “contribuicao
de técnicas de ensino e recursos didaticos inovadores pelos professores para o aprendizado”
(unanimidade para as turmas oferecidas pelos departamentos do IB e de toda a UFF) e a
“utilizagao de técnicas de ensino e avaliag6es de aprendizagem acessiveis aos estudantes com
dificuldades de acesso digital e para estudantes com deficiéncia”. Cabe destacar que as
maiores e menores “Notas” atribuidas pelos discentes que cursaram as disciplinas oferecidas
pela maioria dos departamentos do IB, também foram indicadas pelo conjunto estudantes de
turmas oferecidas pela UFF.
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Em seguida, comparamos os valores médios de “Percentual de Concordancia” (CP% + CT%) e
“Nota” para as avaliacGes dos conjuntos de questdes e turmas de cada um dos departamentos
do IB (Tabela 18), visando estabelecer parametros de referéncia para avaliacdo de turmas
isoladas, de modo similar ao que foi realizado para avaliagdao de “Turmas” por docentes.

Tabela 18: Valores médios de (CP% + CT%) e “nota” para as avaliagoes de questdes e
turmas de cada um dos departamentos do IB, na opinido dos discentes.

- 543 1482 94 110 585 4245 95,9 9,3
- 499 635 115 281 820 4137 92,6 8,9
- 186 255 132 123 313 1409 87,1 8,4
- 232 542 119 142 357 1624 88,4 8,5
- 148 126 126 78 185 1261 87,6 8,5
- 803 1292 231 327 1066 6720 93,3 9,0
- 1608 3040 586 734 2260 12676 91,9 8,9
- 36609 59169 19664 21317 60758 278400 89,2 8,6

“Ndo se aplica/Ndo sei avaliar” (NA), “Discordo Totalmente” (DT), “Discordo Parcialmente” (DP), “Concordo
Parcialmente” (CP) e “Concordo Totalmente” (CT), Somatdrio de percentuais para CP e CT (CP%+CT%)

Os valores médios mais baixos encontrados para “Percentual de Concordancia médio” (CP% +
CT%) e “Nota média” entre as “Turmas” avaliadas para cada um dos departamentos do IB
foram 87,1% e 8,4, respectivamente. Esses parametros de referéncia, embora sejam
efetivamente altos, foram usados para indicar as turmas que suscitam andlises mais
criteriosas por parte dos departamentos de ensino e coordenagdes de curso, pois estao abaixo
das menores médias departamentais. Com base nesses parametros, 48 das 223 turmas
(envolvendo 30 disciplinas distintas) foram agrupadas em ordem alfa numérica de cédigo de
disciplina na tabela abaixo (Tabela 19). Informagbes sobre o conjunto total de 223 turmas
avaliadas podem ser conhecidas ao final do documento, no ANEXO 2.

Tabela 19: Avaliagoes de discentes sobre turmas isoladas oferecidas pelo IB,
selecionadas de acordo com pardmetros médios.

_ RADIOBIOLOGIA II P3 4 30,00 3,67
_ BOTANICA II AA 7 84,81 7,68
_ BOTANICA i AB 2 59,09 4,85
_ BOTANICA II AC 2 77,27 7,42
_ BOTANICA II Al 11 80,49 7,21
_ BOTANICA IV AC 1 83,33 8,33
_ BOTANICA IV Al 8 82,29 7,92
_ GENETICA Il AA 6 84,29 7,81
_ GENETICA Il Al 6 85,71 7,62
_ GENETICA Il N1 27 82,82 7,82
_ GENETICA E EVOLUCAO | Al 24 80,11 7,95
_ EVOLUCAO AA 5 72,88 7,23
_ EVOLUCAO AB 9 72,53 6,63
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_ EVOLUCAO Al 14 74,00 6,84
_ OCEANOGRAFIA QUIMICA Al 2 66,67 7,78
_ ECOLOGIA GERAL Al 21 76,83 7,51
_ ECOLOGIA APLICADA Al 1 83,33 8,33
- FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AC 2 81,82 8,18
BIOLOGICA E PROTISTAS
_ ZOOLOGIA | AB 3 77,78 6,94
_ BOTANICA MARINHA | AA 3 65,71 7,24
_ BOTANICA MARINHA | Al 3 65,71 7,33
_ REDAGCAO CIENTIFICA | AA 9 86,17 7,87
_ REDAGAO CIENTIFICA | Al 9 83,87 7,49
_ ZOOLOGIA Ii AB 4 82,35 8,04
_ ZOOLOGIA IV Al 2 86,36 8,33
_ BIOLOGIA CELULAR E MOLECULAR AB 2 50,00 3,75
_ BIOLOGIA CELULAR E MOLECULAR Al 5 75,00 6,67
_ BIOQUIMICA Il VA 2 77,27 7,73
_ BIOLOGIA CELULAR | A2 9 84,69 7,69
_ BIOQUIMICA VI RA 1 40,00 4,33
_ BIOQUIMICA VI R1 4 69,05 6,43
_ BIOQUIMICA AB 4 56,52 5,72
_ BIOQUIMICA Al 6 51,47 5,25
_ BIOQUIMICA Il Al 7 84,62 8,15
- IMUNOLOGIA DAS DOENCAS 1 6 81,82 7,95
INFECCIOSAS
_ IMUNOLOGIA V BA 2 83,33 7,50
_ ANIMAIS DE LABORATORIO AA 16 73,85 7,41
_ ANIMAIS DE LABORATORIO Al 16 74,29 7,38
_ IMUNOLOGIA VB 3 72,73 6,57
_ IMUNOLOGIA Vi 1 70,00 6,33
_ IMUNOLOGIA V2 3 69,70 6,46
_ IMUNOLOGIA il OA 6 67,19 6,41
_ IMUNOLOGIA II o1 5 62,96 5,74
_ IMUNOLOGIA VII EB 9 66,67 6,39
_ IMUNOLOGIA VI E1 9 72,62 7,02
- IMUNOTERAPIA E Al 4 76,19 7,54
IMUNOPROFILAXIA
_ NEUROCIENCIAS PP 16 59,15 5,63
_ NEUROCIENCIAS P1 16 57,22 5,51

Cabe destacar que algumas dessas turmas foram avaliadas por um niimero muito reduzido de
estudantes e, portanto, podem nao revelar a opinido média da turma. Além disso, em alguns
casos, o numero total de avaliadores pode ndo ter sido representativo, pois a opg¢do “Ndo
Avaliado” pode ter sido escolhida para todas as afirmativas da pesquisa. A CAL-IB recomenda
que os departamentos de ensino, NDEs e coordenagdes de curso consultem os “Relatérios de
Avaliagdes de Disciplina Por Departamento Detalhado” de cada uma dessas disciplinas,
buscando informagdes sobre quais foram as questées que mais impactaram nos valores
médios de “Percentuais de Concordancia” para as turmas listadas acima. Acreditamos que o
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diagnostico ainda mais apurado pode ser obtido com a colaborag¢ao dos docentes responsaveis
por essas turmas.

Um outro ponto a ser destacado em relagao a avaliagao de disciplinas por discentes é o histérico
de disciplinas _que apresentaram valores de “Percentuais de Concordancia” e “Notas”
inferiores 3 menor média departamental em relatdrios analiticos anteriores da CAL-IB (Tabela
20Erro! Fonte de referéncia ndo encontrada.).

Tabela 20: Histdrico das disciplinas que apresentaram Percentuais de Concorddncia
(CP+CT) e notas inferiores as médias de referéncia, na opinido de discentes.
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Os dados apresentados acima nao consideraram as possiveis diferencas entre turmas
avaliadas para uma mesma disciplina, ou seja, existe a possiblidade de que as turmas
indicadas em periodos diferentes tenham sido diferentes, embora estivessem vinculadas a
mesma disciplina. Portanto, as diferentes turmas podem até ter sido atendidas por
professores (ou grupos de professores) distintos. Cabe aos NDEs dos cursos em que as
disciplinas sdao oferecidas, bem como as chefias dos departamentos responsaveis pelas
mesmas, reavaliarem cada disciplina em particular, com a colabora¢ao dos respectivos
docentes responsaveis, visando considerar a pertinéncia e relevancia dos dados aqui
apresentados, uma vez que o nimero de discentes avaliadores em algumas disciplinas foram
extremamente reduzidos.

Ao cruzarmos as listas de turmas selecionadas com os parametros “Percentual de
Concordancia” e Nota” inferiores as suas respectivas médias, entre opinides de docentes e
discentes para o periodo 2020-2, encontramos convergéncias para quatro disciplinas em
comum (Tabela 21).

Tabela 21: Convergéncia de Turmas avaliadas abaixo dos pardmetros médios, nas
opinioes de docentes e discentes.

DISCIPLINAS
GBG00078 - BOTANICA II
GBG00080 - BOTANICA IV

GBMO00038 - FUNDAMENTOS DE
DIVERSIDADE BIOLOGICA E PROTISTAS
GNE00020 — NEUROCIENCIAS

5.4, COMENTARIOS DOS DOCENTES E DISCENTES SOBRE AS DISCIPLINAS
OFERECIDAS PELO IB

Até o momento da conclusdo deste relatdrio, a CPA ainda ndo havia encaminhado a CAL-IB os
comentarios de docentes, ou discentes, sobre turmas oferecidas pelos departamentos do IB.

6. CONSIDERAGOES FINAIS

O Sistema Nacional de Avaliacdo da Educacdo Superior (SINAES) foi instituido em 2004, com o
objetivo de coordenar trés modalidades distintas de acompanhamento da educac¢do superior no
pais, as avaliacGes de “cursos de graduacdo”, de “desempenho académico de estudantes -
ENADE” e de “instituicdes de ensino superior”. Essa Ultima, por sua vez, se divide em duas
categorias, “avaliagdo externa” e “autoavaliacdo”. A “avaliacdo externa” é conduzida pelo
INEP, enquanto a “autoavaliagdo” é coordenada pela Comissdo Prépria de Avaliagdo (CPA) de
cada instituicdo, orientada pelas diretrizes e pelo roteiro da autoavaliacao institucional da
Comissao Nacional de Avaliacdo da Educag¢ao Superior (CONAES). A CPA da UFF cumpre seu
compromisso institucional, coordenando a coleta semestral de opinides de docentes e discentes
da UFF para trés formuldrios de pesquisa online (“autoavaliagao”, “avaliacdo institucional” e
“avaliacdo de turmas”). Seguindo deliberacdo da CPA (plenaria de 25/10/2018), cabe a Comissdo
de Avaliagcdo Local (CAL) de cada Unidade elaborar uma analise preliminar dos dados obtidos e
apresentd-los aos Nucleos Docentes Estruturantes dos cursos de graduagdo. No caso particular
da CAL do Instituto de Biologia (CAL-IB), cabe divulgar suas analises aos NDEs dos cursos de
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graduagao do IB (Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas e bacharelado em Ciéncias Bioldgicas),
bem como aos NDEs dos demais cursos atendidos por disciplinas oferecidas pelos
Departamentos de Ensino do IB.

Mais uma vez, gostariamos de agradecer a participacdao dos docentes dos departamentos do
IB, bem como dos discentes atendidos pelas disciplinas oferecidas pelos cinco departamentos
do IB. As analises apresentadas neste relatdrio podem nao representar estatisticamente a
opinidao média de cada segmento académico (discente ou docente), mas sio de grande
relevancia, pois revelam as opinioes médias daqueles que decidiram se pronunciar. A CAL-IB
vem se empenhando cada vez mais na divulgagao das analises dos relatdrios fornecidos pelo
SAI-UFF. Contamos com a colaboracido dos chefes de departamentos de ensino do IB,
coordenadores de cursos e diretores de Unidades, no sentido de divulgar os prazos de coleta
de dados e estimular as participacdes de docentes e discentes nas proximas pesquisas, visando
melhorar a qualidade do diagnéstico dos problemas de nossa Unidade.

Resumidamente, os dados mais relevantes obtidos nas pesquisas de opinidoes apresentadas
aqui sao os seguintes:

Ao compararmos as participacoes de docentes e discentes nas trés pesquisas de opiniGes
sobre o periodo letivo de 2020-2 precisamos considerar uma caracteristica muito importante
em termos de representatividade das opinides, “a proporcao entre docentes e discentes em
cada turma”. Quando uma turma é avaliada por um Unico docente ela pode representar 100%
da opinidao desse grupo, pois boa parte das disciplinas é ministrada por apenas um professor.
Por outro lado, conhecer a opinido de 100% do grupo de discentes de uma turma é muito mais
dificil, em particular em turmas com dezenas de estudantes. Portanto, é fundamental que
todos os gestores se empenhem em estimular as participacoes de docentes e discentes nessas
pesquisas, pois s6 assim serad possivel um diagndstico preliminar mais apurado pela CAL-IB e
pelos gestores responsaveis pela Unidade de Ensino (direcdo do IB) e dos cursos de graduacdo
(NDEs e coordenadores).

A) A pesquisa de autoavaliagdo do conjunto de docentes do IB revelou unanimidade de
concordancia para maioria das questGes apresentadas na pesquisa. A Unica excegao foi a
questdo relacionada a “NAO influéncia da pandemia e seus impactos na satide, no trabalho,
na renda e/ou rotinas domésticas”. No caso dessa questdo, em particular, o “Percentual de
Concordancia ficou abaixo, ou em torno, dos 50% para a maioria dos departamentos. Cabe
destacar que a avaliagao do conjunto de docentes da UFF revelou quadro similar, indicando
tratar-se de um fator que afetou a todos os docentes, de modo geral. Em fungao de uma

particularidade do sistema de geracdo de relatdrios do SAl e das atribuicGes da CAL-IB, a analise

da pesquisa de autoavaliacdo de discentes ficou restrita aos alunos dos cursos de licenciatura e
bacharelado em Ciéncias Bioldgicas. De modo similar ao observado na pesquisa com os
docentes, o “aproveitamento de discentes nas disciplinas foi significantemente afetado pela
pandemia, bem como seus impactos na satde, trabalho, renda e/ou rotinas domésticas”. Ndo
houve diferencas significativas entre os conjuntos de alunos dos cursos CB e da UFF, em relacdo
as demais questdes apresentadas.

B) A pesquisa de avaliacdo institucional com conjunto de docentes do IB revelou mais uma vez
o alto nivel de aprovac¢do do atendimento nas “coordenagdes de cursos”, “departamentos de
ensino”, “direcdo e secretaria”, bem como a “adequacao das plataformas de TIC para execugao
das disciplinas” e “satisfagdo com o AVA”. No outro extremo, encontramos as menores “Notas”
para o “adequacao do acesso a biblioteca virtual e aos materiais digitais disponibilizados, para
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o “atendimento desses materiais as necessidades dos cursos” e para a “adequagdo das
alternativas propostas para as atividades praticas, em fun¢do das necessidades dos cursos”
(particularmente por GBM e GIM). Mais uma vez, a compara¢do com o conjunto de docentes
da UFF revela um perfil similar, em termos de “Notas” mais baixas e mais altas.

Entre as opiniGes dos discentes dos cursos de Ciéncias Biolégicas encontramos algumas
convergéncias com as opinides dos docentes. Os destaques positivos entre os discentes ficaram
para atendimento nas “coordenacdes de cursos”, “departamentos de ensino”, “direcdo e
secretaria” bem como a “contribuicio dos programas institucionais de auxilio e bolsas da
universidade para a permanéncia e o processo de ensino e aprendizagem”. Em contraste, as
menores “Notas” foram atribuidas ao “acesso a biblioteca virtual e a adequacao do acervo as
necessidades do curso”. Diferentemente da opinido dos docentes da maioria dos
departamentos, a “adequacdo das alternativas propostas para as atividades praticas as
necessidades do curso” também esteve entre as menores “Notas” atribuidas pelos discentes
dos cursos de Ciéncias Bioldgicas. A comparacdo com o conjunto de discentes da UFF revela,
mais uma vez, um perfil muito similar de opinides.

C) A pesquisa de avaliacdao de turmas por docentes revelou que as melhores avaliagdes foram
atribuidas as questdes relativas ao “respeito dos estudantes no tratamento com os docentes,
no ambiente virtual” (unanimidade entre os grupos de docentes) e a “contribuicdo da
bibliografia indicada para aprendizagem dos alunos” (unanimidade entre os grupos de
docentes). Por outro lado, os dados revelaram que as menores “Notas” foram atribuidas a
“demonstragdo de iniciativa, curiosidade e espirito critico dos estudantes” (por docentes de
quatro dos cinco departamentos do IB) e “assiduidade e cumprimento de atividades previstas
pelos alunos” (por docentes de quatro dos cinco departamentos do IB). Por ultimo, docentes de
dois, dos cinco departamentos do IB, também atribuiram notas mais baixas a questdo da
“demonstragdo de conhecimentos prévios dos estudantes para acompanhamento da
disciplina”

Em relacdo a opinido dos discentes foram feitas duas andlises distintas. A primeira delas
considerou as opinides dos estudantes dos cursos de Ciéncias Bioldgicas. De modo geral, os
percentuais de concordancia em relacdo as questdes apresentadas foram bem elevados. Em
virtude disso, a diferenga entre as maiores e menores “Notas” foram muito pequenas, mas
podemos observar que os destaques mais positivos foram atribuidos ao “dominio do contetido
pelos docentes” e ao “cumprimento do plano de aula proposto”. Por outro lado, a
“contribuicao de técnicas de ensino e recursos didaticos inovadores para a aprendizagem dos
estudantes” e a “utilizagao de técnicas de ensino e avaliagées de aprendizagem acessiveis aos
estudantes com dificuldade de acesso digital e deficiéncia” foram indicados com “Notas”
discretamente mais baixas. Mais uma vez, cabe destacar que a avaliagdo de discentes dos
cursos de Ciéncias Biologicas considera, também, um numero expressivo de disciplinas
oferecidas por outras unidades de ensino da Universidade, e ndo apenas aquelas oferecidas
pelos departamentos do IB. Ao compararmos o conjunto de notas atribuidas pelos discentes
dos cursos CB com aquele atribuido pelo grupo de alunos da Universidade, observamos grande
similaridade entre as maiores e menores “Notas”. A segunda andlise, considerou as avalia¢gGes
de discentes de diferentes cursos de graduagdo atendidos pelas disciplinas oferecidas pelos
cinco departamentos do IB. Embora os “Percentuais de Concordancia” também tenham sido
elevados, os discentes que cursaram os conjuntos de disciplinas oferecidas pelos departamentos
do IB atribuiram as maiores “Notas” as seguintes questdes: “demonstragdo de dominio do
conteudo da disciplina pelo professor” (por discentes que cursaram os conjuntos de disciplinas
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dos cinco departamentos do IB) e a “disponibilidade do professor para esclarecimento de
davidas” (por discentes que cursaram os conjuntos de disciplinas oferecidas por trés
departamentos do IB). Em contraste, as trés questées que obtiveram as menores “Notas”
foram as mesmas indicadas nas avaliacdes do grupo de discentes dos cursos de Ciéncias
Bioldgicas, a “contribuicio de técnicas de ensino e recursos didaticos inovadores pelos
professores para o aprendizado” (unanimidade entre os discentes que cursaram os conjuntos
de disciplinas dos departamentos do IB) e a “utiliza¢cdo de técnicas de ensino e avaliagGes de
aprendizagem acessiveis aos(as) estudantes com dificuldades de acesso digital” (por discentes
que cursaram os conjuntos de disciplinas de trés departamentos do IB), ou “com deficiéncia”
(por discentes que cursaram os conjuntos de disciplinas de dois departamentos do IB).

De acordo com os apontamentos dos discentes, a CAL-IB sugere que o IB promova, com auxilio
da PROIAC, eventos para capacitagao de docentes interessados em refletir sobre suas praticas
pedagdgicas, em particular sobre aquelas voltadas ao ambiente remoto de ensino-
aprendizagem.

E muito importante enfatizar que os parametros de referéncia usados para avaliagio de
turmas, valores médios de “Percentual de Concordancia” e “Nota”, nao sao suficientes para
apontar problemas, mas sim indicativos de que merecem uma analise mais criteriosa por parte
dos gestores e docentes, no sentido de buscar informag¢des mais detalhadas nos “Relatérios
de Avaliagdes de Disciplinas Por Departamento Detalhado” e reavaliar a relevancia dos dados
apresentados.

A comparagdo entre as maiores e menores “Notas” foi apenas uma estratégia para identificar,
dentro de um mesmo grupo, os diferentes niveis de concordancia em relagao as questoes
apresentadas. Aproveitamos para destacar que em boa parte das vezes as maiores e menores
“Notas” estavam relativamente préximas e consideravelmente altas. No entanto, quando
comparavamos as “Notas” atribuidas por diferentes grupos encontrdvamos convergéncias
entre as maiores e menores “Notas” para questdoes em comum.

Todas as sugestdes e criticas ao trabalho da Comissdo de Avaliagao Local do Instituto de Biologia
(CAL-IB) serdo fundamentais para aprimorarmos nossas analises e cumprirmos nosso
compromisso com a comunidade do Instituto de Biologia e com os cursos atendidos pelas
disciplinas oferecidas em nossa Unidade de Ensino. Estaremos disponiveis para esclarecer
eventuais duvidas e procedimentos adotados nas anadlises aqui apresentadas.

7. SOBRE A COMISSAO DE AVALIAGAO LOCAL DO INSTITUTO DE

BIOLOGIA

A formacdo da Comissdo de Avaliacdo Local (CAL) de cada Unidade, prevista no Projeto de
Avaliacdo Institucional da UFF, foi estabelecida pelo Conselho Universitdrio através da Resolucdo
223/2013.

A Comissdo de Avalia¢do do Instituto de Biologia é composta por quatro membros titulares: Luiz
Roberto Ledo Ferreira (representante docente e Presidente da Comissdo), Lucianne Fragel
Madeira (representante docente), Jefferson Fernandes Rosa (representante técnico-
administrativo) e Daniela Senos Lopes (representante discente). A designacdo dos
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representantes pela Direcdo do Instituto de Biologia foi publicada em boletim de servico (ano
LIl — N.° 114, 29/06/2018 sec3o |l pag. 027).

Conforme deliberado na reuni3o ordinaria da CPA de 25/10/2018, as ATRIBUICOES das CAL s3o:

1) Sensibilizar a comunidade académica local para a avaliagdo interna, a fim de aumentar a
adesdo de discentes, docentes e técnico(a)-administrativos, no preenchimento do formulario
eletronico, via IdUFF.

2) Dar continuidade a pré-analise dos dados coletados pela CPA (avaliagdo de disciplinas,
autoavaliacdo e avalia¢do de infraestrutura), obtidos junto a docentes, discentes e egressos(as),
referentes aos cursos de graduagdo de sua comunidade local e apresenta-los na reunido dos
respectivos Nucleos Docentes Estruturantes dos cursos, apontando fortalezas e pedindo
providéncias quanto as fraquezas identificadas.

Conforme prevé o novo instrumento de avaliacdo externa para reconhecimento e renovacao do
reconhecimento do INEP/MEC, os resultados das avaliacGes, tanto externas (ENADE, relatério
da comissdo avaliadora), quanto internas (CPA), devem subsidiar a gestdo do curso.

Sendo assim, os Nucleos Docentes Estruturantes encaminharao as demandas de melhorias,
com base nos resultados, e acompanharao as providéncias que estdo sendo tomadas, as
instancias competentes, quais sejam: Departamentos de Ensino (quando se tratar de
docentes), Unidade Académica (quando se tratar de infraestrutura) e Colegiado de Curso
(quando se tratar do projeto pedagégico do curso e/ou atendimento na secretaria).

3) Apresentar as melhorias produzidas nos cursos na reunido com a Comissdo Avaliadora do
INEP/MEC, quando da visita in loco para reconhecimento ou renovagio do reconhecimento de
cursos de graduacdo de sua unidade.

4) Dar continuidade a pré-analise dos dados coletados pela CPA (aspectos relacionados a
identidade organizacional, profissionais, relacGes interpessoais, gestdo do trabalho, politica
institucional de gestdo de pessoas, condi¢des de trabalho e autoavaliagdo), obtidos junto aos(as)
técnico(a)-administrativos e apresenta-los na reunido de Colegiado da Unidade, apontando
fortalezas e pedindo providéncias quanto as fraquezas identificadas.

29


http://cpa.sites.uff.br/comissao-de-avaliacao-local-cal/

Comissdo de Avaliacdo Local do IB (CAL-IB) — Dezembro de 2021.

ANEXO 1: AVALIACOES DE DISCIPLINAS ISOLADAS PELOS

DOCENTES

ARTROPODOS DE IMPORTANCIA
MEDICA E VETERINARIA
ARTROPODOS DE IMPORTANCIA Al 1 0 0 0 3 3 100,0 8,3
MEDICA E VETERINARIA
- INTRODUGAO A ETOLOGIA Al 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- GENETICA BASICA E MEDICA B1 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
ENTOMOLOGIA Al 2 1 0 0 0o 1 100,0 10,0
- GENETICA E EVOLUCAO P1 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- GENETICA E EVOLUCAO ) 1 1 0 o 3 2 100,0 8,0
- BIOLOGIA GERAL APLICADA Al 2 1 0 0 6 5 100,0 8,2
- BIOLOGIA GERAL II Al 1 5 0 0 0o 1 100,0 10,0
- BOTANICA Il Al 1 0 1 2 2 1 50,0 5,0
- BOTANICA Ii AA 1 0 2 1 2 1 50,0 4,4
BOTANICA Il AB 1 0 2 1 2 1 50,0 4,4
- BOTANICA Ii AC 1 0 2 1 2 1 50,0 4,4
- BOTANICA IV Al 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
BOTANICA IV AD 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
- BOTANICA IV AE 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
- BOTANICA IV AF 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
BOTANICA V AB 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
FUNDAMENTOS EM INTERACOES Al 3 11 0 0 0o 7 100,0 10,0
BIOLOGICAS E AMBIENTAIS
- GENETICA Il Al 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- GENETICA Il AA 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- ECOLOGIA PARASITARIA | Al 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- ECOLOGIA PARASITARIA | AA 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- INTERACAO PARASITO VETOR | Al 1 0 0 0 2 4 100,0 8,9
- INTERAGAO PARASITO VETOR | AA 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
ZOOLOGIA Il Al 1 1 0 0 2 3 100,0 8,7
- ZOOLOGIA Il AA 1 1 0 0 2 3 100,0 8,7
- ZOOLOGIA Il AB 1 1 0 0 2 3 100,0 8,7
ZOOLOGIA Il AC 1 1 0 0 2 3 100,0 8,7
- BIOLOGIA GERAL | Al 1 0 0 0 2 4 100,0 8,9
- BIOLOGIA GERAL | B1 1 0 0 0 2 4 100,0 8,9
- GENETICA IIl N1 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- GENETICA HUMANA F1 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- GENETICA HUMANA F2 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
- GENETICA E EVOLUGAO | Al 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE A1 1 0 0 3 3 0 50,0 5,0
BIOLOGICA E PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AA 1 0 0 3 3 0 50,0 5,0
BIOLOGICA E PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AB 1 0 0 3 3 0 50,0 5,0
BIOLOGICA E PROTISTAS
FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AC 1 0 0 3 3 0 50,0 5,0
BIOLOGICA E PROTISTAS
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- GENETICA | Al 1 1 0 2 2 1 60,0 6,0
- GENETICA | AB 1 1 0 2 2 1 60,0 6,0
- GENETICA | AC 1 1 0 2 2 1 60,0 6,0
- FUNDAMENTOS DE BIOLOGIA DO Al 1 0 0 0 3 3 100,0 8,3
PLANCTON
- FUNDAMENTOS DE BIOLOGIA DO AA 1 0 0 0o 4 2 100,0 7,8
PLANCTON
- MICROBIOLOGIA AMBIENTAL Al 1 0 0 0 5 1 100,0 7,2
GERAL
- MICROBIOLOGIA AMBIENTAL AA 1 0 0 0 5 1 100,0 7,2
GERAL
- BIOQUIMICA il Al 1 0 0 0 5 1 100,0 7,2
- BIOLOGIA CELULAR E Al 1 0 0 0 3 3 100,0 83
MOLECULAR
BIOQUIMICA | BC 1 1 0 0o 4 1 100,0 7,3
- BIOQUIMICA Il V1 1 0 0 0o 4 2 100,0 7,8
- BIOQUIMICA Iii VA 1 0 0 0o 4 2 100,0 7,8
- BIOLOGIA CELULAR | Vi 1 0 0 0 3 3 100,0 8,3
- BIOLOGIA CELULAR | VA 1 0 0 o 3 3 100,0 8,3
- BIOLOGIA CELULAR | vC 1 6 0 0 0o o
- BIOLOGIA CELULAR Il AD 1 0 0 0o 5 1 100,0 7,2
BIOLOGIA MOLECULAR | AC 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
- BIOQUIMICA V AL 1 0 0 0o 5 1 100,0 7,2
- BIOQUIMICA V AA 1 0 0 0o 5 1 100,0 7,2
BIOLOGIA CELULAR IV N1 1 0 0 0o 5 1 100,0 7,2
- BIOLOGIA CELULAR IV NA 1 0 0 0 5 1 100,0 7,2
- BIOQUIMICA METABOLICA FC 1 6 0 o o0 o
BIOLOGIA CELULAR V R1 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- BIOLOGIA CELULAR V RB 1 0 0 0 1 s 100,0 9,4
- BIOLOGIA CELULAR V RC 1 0 0 0 1 5 100,0 9,4
- BIOLOGIA CELULAR V RD 1 0 0 0 1 s 100,0 9,4
- BIOQUIMICA Al 1 0 0 1 0 5 83,3 8,9
- BIOQUIMICA AB 1 0 0 1 0 5 83,3 8,9
- BIOQUIMICA BA 1 0 0 1 0 5 83,3 8,9
ANIMAIS DE LABORATORIO A1 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
- ANIMAIS DE LABORATORIO AA 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
- IMUNOPATOLOGIA Vi 1 0 0 3 1 2 50,0 6,1
IMUNOPATOLOGIA V2 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
- IMUNOLOGIA | B1 1 0 0 1 4 1 83,3 6,7
- IMUNOLOGIA | BA 1 0 0 1 4 1 83,3 6,7
IMUNOLOGIA | BB 1 0 0 1 4 1 83,3 6,7
- IMUNOLOGIA | BC 1 0 0 1 4 1 83,3 6,7
- IMUNOBIOLOGIA BA 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- IMUNOBIOLOGIA BB 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- IMUNOPATOLOGIA GERAL Al 1 0 0 1 2 3 83,3 7,8
- IMUNOBIOLOGIA Ii F2 1 0 1 3 11 33,3 4,4
- IMUNOBIOLOGIA 11 F3 1 0 1 2 2 1 50,0 5,0
- IMUNOBIOLOGIA 11 FB 1 0 1 2 2 1 50,0 5,0
- IMUNOBIOLOGIA 11 FC 1 0 1 2 2 1 50,0 5,0
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CRIACAO E SAUDE DE ANIMAIS Vi 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
DE LABORATORIO
CRIACAO E SAUDE DE ANIMAIS VA 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
DE LABORATORIO
CRIAGAO E SAUDE DE ANIMAIS VB 1 0 0 2 2 2 66,7 6,7
DE LABORATORIO
- IMUNOLOGIA VII E1 1 0 0 0 4 2 100,0 7,8
- IMUNOLOGIA VII EA 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- IMUNOLOGIA VII EB 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
IMUNOTERAPIA E Al 1 0 0 3 0o 3 50,0 6,7
IMUNOPROFILAXIA
FATORES TROFICOS EM Al 1 0 0 0 3 3 100,0 8,3
NEUROBIOLOGIA
- NEUROCIENCIAS P1 2 0 0 5 5 2 58,3 5,8
- NEUROCIENCIAS PP 2 0 0 6 V) 50,0 56
- BIOFISICA | Al 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- BIOFISICA | T2 1 0 0 0 4 2 100,0 7,8
- NEUROQUIMICA Al 1 0 0 1 4 1 83,3 6,7
DAS SENSACOES AO Al 1 0 0 0 3 3 100,0 8,3
MOVIMENTO
DROGAS DE ABUSO E SUAS Al 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
AGCOES NO SISTEMA NERVOSO
- DAS MOLECULAS A COGNICAO Al 1 1 0 1 0 4 80,0 8,7
BIOFISICA CELULAR E DOS Al 2 0 0 4 5 3 66,7 6,4
SISTEMAS |
- NEUROBIOLOGIA Al 2 1 0 0 2 9 100,0 9,4
- NEUROBIOLOGIA B1 1 0 0 0 1 5 100,0 9,4
- BIOFISICA III Al 1 0 0 0 0 6 100,0 10,0
- BIOFISICA IlI M1 1 1 0 0 4 1 100,0 7,3
- BIOFISICA III MA 1 1 0 0 3 2 100,0 8,0
BIOFISICA CELULAR E DOS Al 1 0 0 2 3 1 66,7 6,1
SISTEMAS I
BIOFISICA CELULAR E DOS E2 1 0 0 1 3 2 83,3 7,2
SISTEMAS I

ANEXO 2: AVALIACOES DE DISCIPLINAS ISOLADAS PELOS
DISCENTES

- BIOLOGIA CELULAR AA 2 1 0 0 0 23 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR AB 4 0 0 0 12 36 100,00 9,17
- BIOLOGIA CELULAR Al 12 2 0 0 24 118 100,00 9,44
- BIOLOGIA CELULAR BA 4 3 0 0 0 45 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR BB 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR B1 10 6 0 0 2 112 100,00 9,94
- BIOLOGIA CELULAR E MOLECULAR AB 2 0 12 0 9 3 50,00 3,75
- BIOLOGIA CELULAR E MOLECULAR Al 5 12 12 0 12 24 75,00 6,67
- BIOLOGIA CELULAR | VA 2 12 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR | Ve 12 120 0 0 24 0 100,00 6,67
- BIOLOGIA CELULAR | Vi 13 4 0 0 6 146 100,00 9,87
- BIOLOGIA CELULAR | Al 10 6 0 2 7 105 98,25 9,68
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- BIOLOGIA CELULAR | A2 9 10 2 13 36 47 84,69 7,69
- BIOLOGIA CELULAR Ill EA 9 15 0 1 5 87 98,92 9,75
- BIOLOGIA CELULAR Il E1 9 15 0 1 6 86 98,92 9,71
- BIOLOGIA CELULAR Ill AA 4 2 0 0 1 45 100,00 9,93
- BIOLOGIA CELULAR Il AB 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR Ill AD 5 49 0 0 0 11 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR Ill Al 24 17 0 2 5 264 99,26 9,89
- BIOLOGIA CELULAR IV NA 1 1 0 1 0 10 90,91 9,39
- BIOLOGIA CELULAR IV NB 3 24 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR IV N1 6 3 0 1 3 65 98,55 9,76
- BIOLOGIA CELULAR V RB 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR V RD 3 2 0 0 0 34 100,00 10,00
- BIOLOGIA CELULAR V R1 5 1 0 0 0 59 100,00 10,00
- BIOLOGIA MOLECULAR | AA 2 0 0 0 0 24 100,00 10,00
- BIOLOGIA MOLECULAR | AB 3 12 0 0 0 24 100,00 10,00
- BIOLOGIA MOLECULAR | Al 7 0 0 1 0 83 98,81 9,92
- BIOQUIMICA AA 2 12 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA AB 4 2 14 6 5 21 56,52 5,72
- BIOQUIMICA Al 6 4 27 6 4 31 51,47 525
- BIOQUIMICA BA 4 14 0 0 0 34 100,00 10,00
- BIOQUIMICA BB 2 3 0 1 7 13 95,24 8,57
- BIOQUIMICA B1 6 5 2 2 23 40 94,03 8,36
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL FA 4 3 0 4 10 31 91,11 8,67
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL FB 2 12 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL FC 9 28 1 2 20 57 96,25 8,88
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL FD 7 61 0 1 10 12 95,65 8,26
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL F1 6 2 0 3 11 56 95,71 9,19
- BIOQUIMICA FUNDAMENTAL F2 16 26 1 11 39 115 92,77 8,71
- BIOQUIMICA GERAL EA 8 6 0 0 7 83 100,00 9,74
- BIOQUIMICA GERAL EB 10 5 0 0 1 114 100,00 9,97
- BIOQUIMICA GERAL E1 13 9 0 1 7 139 99,32 9,80
- BIOQUIMICA | BA 5 3 0 1 4 52 98,25 9,65
- BIOQUIMICA | BB 4 36 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA | BC 3 24 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA | B1 12 6 1 7 22 108 94,20 9,06
- BIOQUIMICA I Al 7 19 4 6 12 43 84,62 8,15
- BIOQUIMICA Il AA 22 101 0 0 2 161 100,00 9,96
- BIOQUIMICA Il Al 22 8 0 1 19 236 99,61 9,73
- BIOQUIMICA Il VA 2 2 0 5 5 12 77,27 7,73
- BIOQUIMICA Il D) 5 48 0 0 12 0 100,00 6,67
- BIOQUIMICA Il il 15 7 0 6 18 149 96,53 9,42
- BIOQUIMICA METABOLICA FA 4 13 0 0 1 34 100,00 9,90
- BIOQUIMICA METABOLICA FC 3 14 0 0 0 22 100,00 10,00
- BIOQUIMICA METABOLICA FD 8 5 2 1 22 66 96,70 8,90
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- BIOQUIMICA METABOLICA F1 14 12 0 1 4 151 99,36 9,87
- BIOQUIMICA METABOLICA F2 22 16 1 4 74 169 97,98 8,86
- BIOQUIMICA V AA 3 0 0 0 0 36 100,00 10,00
- BIOQUIMICA V AB 2 12 0 1 4 7 91,67 833
- BIOQUIMICA V AC 2 12 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA V AD 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BIOQUIMICA V Al 16 14 2 7 19 150 94,94 9,27
- BIOQUIMICA VI NA 3 1 0 0 3 32 100,00 9,71
- BIOQUIMICA VI NB 8 48 0 0 0 48 100,00 10,00
- BIOQUIMICA VI NC 3 12 0 0 2 22 100,00 9,72
- BIOQUIMICA VI N1 10 4 0 0 5 111 100,00 9,86
- BIOQUIMICA VI RA 1 2 3 3 2 2 40,00 4,33
- BIOQUIMICA VI RD 2 3 1 1 1 18 90,48 9,05
- BIOQUIMICA VI R1 4 6 9 4 10 19 69,05 6,43
- BIOTECNOLOGIA Al 7 3 0 0 4 77 100,00 9,84
- METODOS DA CIENCIA Al 20 14 0 3 44 179 98,67 9,26
- SCIENTIFIC LITERATURE - AA 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
EXPLORING ENGLISH PERSPECTIVES
- APLICAGAO DA RADIACAO NO K2 2 5 1 0 4 14 94,74 8,77
DIAGNOSTICO E TERAPIAS
- ARTROPODOS DE IMPORTANCIA AA 5 14 0 2 3 41 95,65 9,49
MEDICA E VETERINARIA
- ARTROPODOS DE IMPORTANCIA Al 6 14 0 1 7 50 98,28 9,48
MEDICA E VETERINARIA
- BIOLOGIA DA CONSERVACAO AA 3 3 0 0 4 29 100,00 9,60
- BIOLOGIA DA CONSERVACAO Al 3 3 0 0 5 28 100,00 9,49
- BIOLOGIA GERAL APLICADA Al 72 38 20 34 95 677 93,46 9,10
- BIOLOGIA GERAL | Al 14 15 0 5 24 124 9,73 9,26
- BIOLOGIA GERAL | B1 14 14 6 8 48 92 90,91 823
- BIOLOGIA GERAL I Al 45 42 2 7 132 357 98,19 898
- BOTANICA AGRICOLA AA 5 3 0 0 0 57 100,00 10,00
- BOTANICA AGRICOLA Al 5 3 0 0 0 57 100,00 10,00
- BOTANICA AMBIENTAL AA 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BOTANICA AMBIENTAL Al 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- BOTANICA II AA 7 5 6 6 25 42 84,81 7,68
- BOTANICA II AB 2 2 5 4 11 2 59,09 4,85
- BOTANICA Il AC 2 2 2 3 5 12 77,27 7,42
- BOTANICA II Al 11 9 10 14 45 54 80,49 7,21
- BOTANICA Ill AA 1 0 0 1 0 11 91,67 9,44
- BOTANICA Il AC 3 3 0 0 0 33 100,00 10,00
- BOTANICA Ill Al 4 2 0 1 2 43 97,83 9,71
- BOTANICA IV AC 1 0 1 1 1 9 83,33 8,33
- BOTANICA IV AD 2 0 0 0 12 12 100,00 8,33
- BOTANICA IV AE 1 0 0 0 12 0 100,00 6,67
- BOTANICA IV Al 8 0 6 11 20 59 82,29 7,92
- BOTANICA V AA 1 2 0 1 3 6 90,00 8,33
- BOTANICA V AC 1 2 0 0 0 10 100,00 10,00
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- BOTANICA V Al 2 4 0 2 1 17 90,00 9,17
ECOLOGIA DA RESTAURAGAO DE AA 5 2 0 5 5 48 91,38 9,14
ECOSSISTEMAS TROPICAIS
TERRESTRES |
ECOLOGIA DA RESTAURAGAO DE Al 5 2 0 5 7 46 91,38 9,02
ECOSSISTEMAS TROPICAIS
TERRESTRES |
- ECOLOGIA DE COMUNIDADES AA 4 18 0 0 7 23 100,00 9,22
- ECOLOGIA DE COMUNIDADES Al 4 6 0 0 14 28 100,00 8,89
- ELEMENTOS DE BIOGEOGRAFIA Al 5 4 0 4 14 38 92,86 8,69
- ELEMENTOS DE ECOLOGIA AA 6 4 0 0 0 68 100,00 10,00
- ELEMENTOS DE ECOLOGIA Al 6 4 0 0 0 68 100,00 10,00
- ENTOMOLOGIA Al 4 14 0 0 0 34 100,00 10,00
FUNDAMENTOS EM INTERACOES Al 7 12 0 0 0 72 100,00 10,00
BIOLOGICAS E AMBIENTAIS
- GENETICA BASICA E MEDICA B1 24 7 10 38 29 204 82,92 8,40
- GENETICA E EVOLUCAO P1 21 43 1 8 33 167 95,69 9,17
- GENETICA E EVOLUCAO P2 6 3 0 0 0 69 100,00 10,00
- GENETICA E EVOLUGCAO | Al 24 12 14 21 24 117 80,11 7,95
- GENETICA HUMANA F1 48 45 2 9 34 486 97,93 9,64
- GENETICA HUMANA F2 24 20 6 29 18 215 86,94 8,83
- GENETICA Il AA 6 2 2 9 22 37 84,29 7,81
- GENETICA Il Al 6 2 1 9 29 31 8571 7,62
- GENETICA III N1 27 33 18 32 72 169 82,82 7,82
- INTERACAO PARASITO VETOR | AA 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- INTERACAO PARASITO VETOR | Al 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- INTRODUGAO A ETOLOGIA Al 5 15 0 1 7 37 97,78 9,33
- RADIOBIOLOGIA I P2 8 24 0 0 6 66 100,00 9,72
- RADIOBIOLOGIA i P3 4 38 2 5 3 0 30,00 3,67
- RADIOBIOLOGIA V Al 3 1 0 0 2 33 100,00 9,81
- RADIOECOLOGIA | Al 3 2 0 2 1 31 94,12 9,51
- RADIOECOLOGIA II AA 2 0 0 0 0 24 100,00 10,00
- RADIOECOLOGIA I Al 2 0 0 0 0 24 100,00 10,00
TECNOLOGIA DE PRODUGAO E F1 7 19 0 3 2 60 95,38 9,59
APLICACAO DE RADIONUNCLIDEOS
- ZOOLOGIA Il AA 1 0 0 0 2 10 100,00 9,44
- ZOOLOGIA Il AB 1 1 0 0 1 10 100,00 9,70
- ZOOLOGIA Il AC 2 2 0 0 12 10 100,00 8,18
- ZOOLOGIA Il Al 4 3 0 0 17 28 100,00 8,74
AVALIACAO DE IMPACTOS AA 2 2 0 1 2 19 95,45 9,39
AMBIENTAIS
AVALIAGAO DE IMPACTOS Al 2 2 0 1 1 20 95,45 9,55
AMBIENTAIS
- BOTANICA MARINHA | AA 3 1 0 12 5 18 6571 7,24
- BOTANICA MARINHA | Al 3 1 0 12 4 19 6571 7,33
CONSERV. E MANEJO DE ECOSSIST. Al 4 0 0 3 17 28 93,75 8,40
MARINHOS
- ECOLOGIA APLICADA AA 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- ECOLOGIA APLICADA Al 1 0 1 1 1 9 83,33 8,33
- ECOLOGIA GERAL Al 21 6 42 15 28 161 76,83 7,51
- EVOLUGAO AA 5 1 7 9 10 33 72,88 7,23
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- EVOLUGAO AB 9 17 13 12 29 37 72,53 6,63
- EVOLUCAO Al 14 18 2 17 42 69 74,00 6,84

FUNDAMENTOS DE BIOLOGIA DO AA 3 2 0 0 0 34 100,00 10,00

PLANCTON

FUNDAMENTOS DE BIOLOGIA DO Al 3 2 0 0 0 34 100,00 10,00

PLANCTON

FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AA 8 7 2 2 11 74 95,51 9,21

BIOLOGICA E PROTISTAS

FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AB 3 1 0 0 0 35 100,00 10,00

BIOLOGICA E PROTISTAS

FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE AC 2 2 0 4 4 14 81,82 8,18

BIOLOGICA E PROTISTAS

FUNDAMENTOS DE DIVERSIDADE Al 13 10 1 5 16 124 95,89 9,34

BIOLOGICA E PROTISTAS
- GENETICA | AC 3 13 0 0 3 20 100,00 9,57
- GENETICA | AB 5 5 1 2 11 41 94,55 891
- GENETICA | Al 7 7 2 3 13 59 93,51 8,92
- MICROBIOLOGIA AMBIENTAL GERAL AA 2 13 0 0 0 11 100,00 10,00
- MICROBIOLOGIA AMBIENTAL GERAL Al 2 3 0 0 4 17 100,00 9,37
- OCEANOGRAFIA QUIMICA Al 2 12 0 4 0 8 66,67 7,78
- POLUICAO MARINHA Al 2 0 0 0 0 24 100,00 10,00
- REDAGAO CIENTIFICA | AA 9 14 12 1 22 59 86,17 7,87
- REDAGAO CIENTIFICA | Al 9 15 13 2 27 51 83,87 7,49
- ZOOLOGIA | AA 8 0 0 0 10 86 100,00 9,65
- ZOOLOGIA | AB 3 0 2 6 15 13 77,78 6,94
- ZOOLOGIA | AC 3 2 0 0 0 34 100,00 10,00
- ZOOLOGIA | Al 14 2 2 4 25 135 96,39 9,22
- ZOOLOGIA Il AA 1 0 0 0 0 12 100,00 10,00
- ZOOLOGIA Il AB 4 14 5 1 3 25 82,35 8,04
- ZOOLOGIA Il Al 5 7 5 3 4 41 8491 843
- ZOOLOGIA IV AA 2 2 1 1 2 18 90,91 8,94
- ZOOLOGIA IV Al 2 2 1 2 4 15 86,36 8,33
- ANIMAIS DE LABORATORIO AA 16 62 14 20 19 77 73,85 7,41
- ANIMAIS DE LABORATORIO Al 16 52 16 20 22 82 7429 7,38
- BIOLOGIA DO CONHECIMENTO Al 3 12 0 0 0 24 100,00 10,00

BIOLOGIA DO SISTEMA B1 3 24 0 0 4 8 100,00 8,89

IMUNOLOGICO
- IMUNOBIOLOGIA AA 8 28 0 0 2 66 100,00 9,90
- IMUNOBIOLOGIA AB 6 24 0 0 1 47 100,00 9,93
- IMUNOBIOLOGIA Al 7 4 0 0 1 79 100,00 9,96
- IMUNOBIOLOGIA BB 6 14 1 1 2 54 96,55 9,60
- IMUNOBIOLOGIA B1 3 1 1 1 2 31 9429 9,33
- IMUNOBIOLOGIA I1 FA 4 15 0 1 5 27 96,97 9,29
- IMUNOBIOLOGIA II FB 4 13 0 0 0 35 100,00 10,00
- IMUNOBIOLOGIA 11 FC 9 5 0 0 9 94 100,00 9,71
- IMUNOBIOLOGIA II F1 4 5 0 1 5 37 97,67 9,46
- IMUNOBIOLOGIA 11 F2 4 2 0 1 2 43 97,83 9,71
- IMUNOBIOLOGIA II F3 9 5 2 1 8 92 97,09 9,48
- IMUNOLOGIA VB 3 3 3 6 13 11 72,73 6,57
- IMUNOLOGIA Vi 1 2 3 0 2 5 70,00 6,33
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IMUNOLOGIA

IMUNOLOGIA DAS DOENCAS
INFECCIOSAS
IMUNOLOGIA |

IMUNOLOGIA |
IMUNOLOGIA |
IMUNOLOGIA Il
IMUNOLOGIA I
IMUNOLOGIA V
IMUNOLOGIA V
IMUNOLOGIAV
IMUNOLOGIA VI
IMUNOLOGIA VI
IMUNOLOGIA VI
IMUNOLOGIA VIl
IMUNOLOGIA VII
IMUNOPATOLOGIA
IMUNOPATOLOGIA
IMUNOPATOLOGIA GERAL

IMUNOTERAPIA E
IMUNOPROFILAXIA
TOPICOS ESPECIAIS EM BIOLOGIA

TOPICOS ESPECIAIS EM
IMUNOLOGIA E NUTRIGAO
BIOFISICA CELULAR E DOS SISTEMAS
|

BIOFISICA CELULAR E DOS SISTEMAS
Il

BIOFISICA CELULAR E DOS SISTEMAS
Il

BIOFISICA |

BIOFISICA |

BIOFISICA Il

BIOFISICA Il

BIOFISICA Il

BIOFISICA Il

BIOFISICA Il

DAS MOLECULAS A COGNICAO

DESENVOLVIMENTO E
PLASTICIDADE DO SNC

DROGAS DE ABUSO E SUAS ACOES
NO SISTEMA NERVOSO
NEUROBIOLOGIA

NEUROBIOLOGIA
NEUROCIENCIAS
NEUROCIENCIAS

NEUROQUIMICA

V2

BA

BC

B1

OA

01

BA

BB

B1

NA

NB

N1

EB

E1

V1

V2

Al

Al

Al

N1

Al

T2

MA

M1

A%

Vi

Al

Al

Al

Al

Al

B1

PP

P1

Al

308

o ©

10

12
12
16
16
6

1488

28

26

12

16

12
24
38
12

48

11

28
5
3

2700

13

15

18

11

56

58

560

14

12

12

11

22

717

13

38

43
14

14

11
12
22
22

18

17

16

15
3
25
34
3

2116

10

30

28
42
91
29

20

51
55
22
12
35
42
43
55
22
67

26

60
67

172

41

27

151
40
76
73
47
46
78
13

20

29

106
133
72
73
64

11763

69,70

81,82

94,29
95,65
95,71
67,19
62,96
83,33
94,64
89,71
94,29
100,00
96,61
66,67
72,62
91,43
100,00
100,00

76,19

88,31

97,18
94,74
83,64
100,00

99,38
95,45
96,34
96,34
95,52
92,54
97,59
95,00

100,00
97,06

90,98
98,55
59,15
57,22
97,10

91,57

6,46

7,95

7,81
9,57
8,69
6,41
5,74
7,50
9,52
8,97
8,57
8,33
8,53
6,39
7,02
8,81
9,72
9,77

7,54

8,66

9,72
9,19
8,48
9,31

9,75
9,39
9,63
9,51
8,76
8,66
9,72
8,50

9,84
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